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METIN KARABASOGLU




METIN KARABASOGLU, 1964 yilinda [zmirin Tire ilgesinde dogdu. ilk,
orta ve lise dgrenimini burada gordiikten sonra [U Siyasal Bilgiler Fakiiltesini
bitirdi. Okul yillarinda yazmaya basladig1 Koprii dergisinin bir siire yayin
yonetmenligini de yapti. Iz Yaymcilikin kurulusunda yaklasik 5 yil editérliigiinii
istlendi. Muhtelif yayinevlerinde yayim yonetiminde bulundu. Muhtelif radyo ve
TV’lerde programlar yapti. Karakalem Yayinlarini kurdu, Karakalem dergisinin
yayin yonetmenligini yiiriittli, Karakalem Seminerlerini baglatti. Cok sayida
kitabin terctime, edisyon ve redaksiyonunda imzasi oldugu gibi, bir dizi ismin
yayin diinyasina kazandirilmasina da katkida bulundu. Evli ve 3 ¢ocuk babasi-

dir.

bilgi ve iletisim i¢in:

website: www.karakalem.net

e-mail: metinkarabasoglu@yahoo.com

twitter: https://twitter.com/mkarabasoglu

facebook: https://www.facebook.com/MetinKarabasoglul

Yayinlanmis Eserleri:

o Kurtin Okumalar: (5 kitap) « Hadis Okumalar: (2 kitap) « Risale Okumalar: (5
kitap) « Peygamberin Bir Giinii « Sizin Yildizimz Kim? « Peygamberin Kardesleri
« Kiiciik Seyler o Oyuncak Tamirhanesi o Said’leri Ararken o Tehlikeli Denemeler
« Gece Yiiriiyiisii « Diisiinceler « Golgeler ve Isiklar « Bilimin Oteki Yiizii (S.
Demirci ve Y. Mermer ile birlikte) « Melekleri Urkiitmeden o Medeniyetin Arka
Sokaklar: (ilk baskilar: Camide Dans Var bashgiyla) « Ruh Bakimi « Kertenkele
Cukuru « Mucize Avcist o Geldim, Gordiim, Sordum (ilk baskilar: O'na Dogru
bashgiyla)



Qgindekiler

Birinci Boliim: ~—/ersinden Denemeler

Telifler telef olmasin..... ... 15
‘Gergekgi'ler ve ‘gergekeciler ................ 18
Her ‘olagan’ olagantistidiir.. ... 21
Yedi rengin @UNesi . ........o.oooitii i 25
Cokluk iginde birlik ....... ... 27
Fazlalik da bir eksikliktir.................ooo 30
Azlarve goklar. ... ... 33
Acizlerin zaferi..............o 35
Cevaplarasorular...................o 38
Kullarma tapan tanrilar ... 43
Kendisine tapan ateistler ... 47
‘Guzel’ diyen girkinlestirir. ... 49
‘Medent mi olmaly, ‘Medineli’ mi? ... 51
Biz geri kalmadik; onlar fazla ileri gitti.................................L 56



kiigiik seyler

Kéinata kargidiinya. ... 58
Eviolanevsizler........... .. ... . 60

Ikinci Béliim: C}@lemeler

AKIL UCLEMESI

GOIgE OYUNUL . ...t 65

ADDay .o 68

Deli ibrahim deli miydi? ............................. 71
HABER UCLEMESI

Haberlerden ne haber? ........................... 74

Diye bilmek ya da diyebilmek......................o 77

‘GUNCELTIK. ..o 80
OLUM UCLEMESI

Zamansi1z Olim yoktur ... 83

Herkes son glintini yasiyor .............oooiiiiiiiiiiiii i 86

Azrail, Tsrafil'in dostudur. ... ... 88

Ugiincii Béliim: /Oeginmeler

Biitiin zamanlarin en biiytik sahtekarlgr...................... 93
Kim payidar kalacak?................o. 96
Diinya nasil kurtulur? ... 100
En uzun goriinen yol, aslinda en kisa yoldur .............................. 104
“Sen kendine bak” ...... ... 107
Seytanin ‘yarm’1 bitmez. ... 110
Sabit ve degisken. ... 113
‘Tmkan meselesi mi?................ooooiiii 116
Zengin mahallesi mi, mahallenin zengini mi?............................. 118
Birazcik gostergebilim!..............o 120
Cocuk ‘yapilir' mi?.... ... 122
‘Egitmek mi, ‘dik tutmak m1? ... 124
Halk vehak...........oo 126



icindekiler

Dordiincii Boliim: %yﬁk Olaylar

Kirtk bardak hesabi...............oo 131
Kiigiiciik bir ‘zuliim’ Oykiist. ... 134
Kigiik yalanlar............o 136
Maymunlar ve domuzlar.................ooo 139
YUrtmek. . .....oooe 141
Her sofrada bir kainat gizlidir.....................cco 145
Heyecan pesinde ..ot 148
Bir tutkunun resimalti. ... 150
Korku filmi ne soyler?...............oooiiii 152

Besinci Boliim: O/zmdan Giinlere Dair

Stradist Notlar
Aynianda... ... 157
Fena..... .. ... 160
Doymak ve duymak ... 164
UfactK. oo 167
Yangin ... 170
Gelenler ve gidenler ... 174
Yalnizlik ... 177
Sarkag. ... 180
O] 183
KUsur ... 186
SatICL. ... 189






Yasli adam, sahilden birseyler alip okyanusa
firlatan gence yaklast: ve seslendi:

“Ne yapiyorsun boyle?”

“Okyanusa denizyildizi atryorum.”

“Neden atiyorsun?”

“Giines yiikseldi, sular cekildi,

onlari suya atmazsam olecekler”
“Kilometrelerce sahil denizyildizi dolu,”

dedi yasl adam.

“Higbir sey farketmez.”

Geng adam yerden bir denizyildizi daha alip
denize dogru firlatt ve soyle dedi:

“Bunun igin farketti”

—LAUREN TSELEY






O/unu§

‘BUYUK SEYLER'IN CAZIBESI, bize ‘kiigiik seyler'in onemi-
ni ¢cogu kez unutturur. ‘Nisyan'la kardes olan insan, onlar1 ya
hepten unutur; yahut ayrint1 der, gegistirir. Halbuki, seytan
da, melek de ayrintida gizlidir. Koca kainatin Allahin miil-
kit oldugunu kabul eden nice insan, Kuran'in agik beyaniyla,
o kainat igindeki ‘kii¢iik seyler’i Rabbine vermedigi i¢in sirk
derelerine diiser. Bir ¢orabin ucundaki kii¢tik bir kagigin giin
gelip o nesneyi ¢orap olmaktan ¢ikarmas gibi, giin gelir, kii-
ciik seylerde yasanan gafletler bizi bityiik ugurumlarin esigine
getirir.

Bu bakimdan, Rabbimiz, ‘kiigiikk seyler’in biyiikligiine
dair uyarida bulunur bize. Sivrisinegi veya ondan da kiigiik
birseyi delil getirmekten haya etmedigini bildirir. Hem, zerre
kadar hayrin, zerre kadar serrin dahi hesabinin tutuldugunu
da bildirir. Ki, ¢oklar: serliler diinyasina ‘kii¢iik serler’le adim
atmiglardir.

Ote yandan, kiigiiciik bir ¢icekteki sanat, koskoca Giineste
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kiigiik seyler

goriilen sanattan daha asag: degildir.

Aslinda, kiigiik sey yoktur zaten. $u kainatta hersey herse-
ye bakar; dolayisiyla her bir sey hersey kadar degerlidir. Koca
kainat kiiciiciik zerre tuglalari {izerine bina edilir. Insan apart-
manyi, gozle goriilemeyen hiicre tuglalarindan yapilmustir. Ve,
o koca binay1 alasag1 eden, ¢ogu kez, kiigticitk mikroplar ya-
hut viriislerdir. Hem, kiigtik bir vidas1 koptugu yahut incecik
bir teli yandig1 i¢in atil kalan nice makine vardir.

Kisacasi, kiigiik seyler, sonuglari itibariyla hi¢ de ‘kii¢tik’
degildir. Giindelik hayatta kiigiik ve siradan deyip gectigimiz
seyler, iste bu yilizden, belki de hayatimizin en kritik olaylar1
ve konularidir.

Elinizdeki kii¢iik kitabin kisacik yazilari, iste bu gergekten
hareketle dogmus bulunuyor. Eksenine, diinyanin fani yiiziin-
deki soziimona ‘bitylik’ meseleleri degil, su diinyadaki terci-
hine gore ebedi bir cennete veya cehenneme muhatap olacak
‘kiigiik diinya’larin zahiren ‘kii¢iik’ meselelerini aliyor.

Bu kitabin, kiigtikligiine karsilik Samed ayinesi olabilen
kalblerde bir ma’kes bulacagini timit ediyor; bilvesile bu ‘kii-
¢k’ kitaba emegi gecen nice goniile ve akla binlerce tesekkiir
ediyorum.

Elbette, bizi boylesi duyarli kalbler ve uyanik dimaglar ile
muhatap eden Rabb-1 Rahime hadsiz siikiir; ve O'nun Resul-i
Ekrem’ine salat ve selam gorevini unutmadan...

METIN KARABASOGLU
Istanbul, 1997
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Birinci Boliim
Qrsinden Denemeler

“Lokman Hekime, ‘Hikmeti kimden 6grendin?’ diye sormuslar.
O da su cevabi vermis: ‘Korlerden ogrendim. Ciinkii onlar
degnekleriyle bir yeri yoklamadan adim atmazlar”

— SEYH SADI- SIRAZI






leﬂer telef olmasin

BIRKAC YIL ONCE, ABD’DE ilging bir dava yasandu. Bir telif da-
vas1. Davaci tinlii hiciv yazar1 Art Buchwalddu. Bir film sirke-
tini mahkemeye vermisti. Gerekgesi, ¢ekilen bir filmin onun
fikri olmasiydi. Meger bir yazisinda, “S6yle soyle bir film olsa”
demismis. Bir film sirketi bu parlak disiinceyi havada kapip
film yapmis. Ama, yazara telif paras: vermemis. “Diigiince be-
nim. Hakkimi isterim” diyormus yazar.

Sonugta, mahkeme yazari hakli gordii. Sirket, ytkli bir
tazminat 6demeye mahkum oldu. Senaryoyu baskas1 yazmis
da olsa, ‘diigiinme’nin bedeli olmaliydi!

O siralar bir Amerikan gazetesinde okudugumuz bu ha-
beri birka¢ arkadasla paylasirken, onlarin “Bu kadar1 da pes
dogrusu” dedigini hatirliyorum. Bence de ‘pes’ti.

Ne ki, “Bu kadar1 pes de, ne kadar1 degil” sorusuyla bakin-
ca, bizim halimiz de pek i¢ agic1 gériinmiiyor. Gergi, su ana
kadar, bir ‘diistincemi ¢almislar’ davasina dalmis degiliz bel-
ki. Fakat bizler de pekala ‘telif, ‘patent’ ve ‘ihtira berat1’ pesine
diisebilmekteyiz.
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kiigiik seyler

Sozgelimi, vaktiyle giizel bir ctimlecik sdylemis olalim. Bir
arkadasimiz onu bir digerine aktarmis olsun. O da gelip, “Fi-
lancadan su s6zii duydum. Seninle de paylagmak istedim” di-
ye, bize anlatsin. Hemen atiliriz: “Onunla konusmustuk da,
kendisine ben soylemistim.”

Yahut, yanimizda bir kisi ‘cok ileri goriislii, ¢ok ince fikirli
bir insan’ diye dviiliiyor olsun. Sayet {izerinde azicik emegimiz
var gibiyse, bir firsatini bulup deriz: “Zamaninda yardimimiz
dokunmustu. Gelir, bana danisirdi” Dahasi da var: “O mu?
Elimde biiytidii sayilir. Az emegim ge¢medi. Meseld bir giin..”

Ornekleri, kendi hayatlarimizdan alacagimiz bir dizi
vakKayla uzatmak miimkiin. Lakin, bu kadari bile, Art Buch-
wald kadar azitmasak bile, bizim de bir ‘telif hakks derdi tasi-
digimiz1 ele vermeye yetiyor.

Boylesi telif davalar1 pesinde iken, sanirim, kimi ciddi so-
rular1 da atliyoruz. “Ona bu akl1 ben vermistim” diyoruz. Peki,
bize bu akli kim verdi? “O s6z benim” diyoruz. Peki, o sozii
akleden kalbi, o sozii soyleyen dili, girtlagy, ses tellerini, o sozii
cevremize ileten hava zerrelerini biz mi yarattik? Yoksa sahip-
siz idiler de, sokaktan mi aldik?

Keza, kiigiik bir yazinin altina dahi imza atmay1 unutmu-
yoruz. Kii¢tik bir resmin kenarinda bile ressamin imzas1 bulu-
nuyor. Kii¢iik bile olsa, yayinlanan bir fotografin kenarina, fo-
tografcinin isminin yazilmasi isteniyor. Peki, beklenmedik bir
anda, bu yazinin ilhami nereden ve kimden geldi? Ressama il-
ham kaynag olan, fotograf¢inin ise kameraya aktardig: kainat
manzaralar1 hangi ressama ait? Bir yazara, ressama veya fotog-
rafciya akly, kalbi, hayali, elleri, boyayi, miirekkebi sunan kim?

Farkina varmadan, giin be giin, telif davalar1 pesinde ko-
suyoruz aslinda.

Sahiden, birinin yazdig bir yaziy1 bagka biri niye sahiplen-
sin ki? Birinin aklina gelen bir fikri, bagka birinin, benim ak-
lima geldi diye sahiplenmeye gercekten ne hakk: olabilir? Ne
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telifler telef olmasin

var ki, biz ‘verilmis’ seyleri, bir resmi, bir yaziy1, bir yemegi,
bir sozii, bir evi bile ‘ben’lenirken, egsiz bir kitap ve benzersiz
bir tablo hitkmiindeki kainat, parca parca, Katibinden ve Sa-
niinden bagkasina isnad ediliyor. S6ziimona kendi ‘telif imi-
zin derdine diismiisken, beraberce, Asil Miiellifin miilkiinii
caliyoruz.

Bunca hirsizlamaya ragmen, aleyhimize bir telif davas:
acilmis da degil. Belki o yiizden, bu hirsizligimizi sorgulama-
y1 bile akil edemiyoruz. Bunu akil edemedigimiz i¢in de, Asil
Miiellifin ‘telif hakk:” olarak istedigi hamd ve siikre bir tiirli
yanagmiyoruz.

Ancak, su ana dek aleyhimize bir telif davas1 agilmamas ol-
masl, hi¢cbir zaman agilmayacagi anlamina gelmiyor. Bilakis,
bize hep dogru haberler getiren Muhbir-i Sadik (a.s.m.), Mah-
ser Giinii acilacak kapsamli bir ‘telif davasrni haber veriyor.
Telif bedellerini Rabbinize su diinyada 6demedigi i¢in o giin
aleyhine dava ag¢ilanlardan olmayin diyor.

Gergekten, o biiytik giinde, essiz bir telif davasi agilacak.
Hepimize sorulacak: Sana verileni O’'nun ikrami mu bildin,
kendine mi mal ettin?

O giin, yaptigimiz tiim ‘aparma’larin, tiim hirsizliklarin
tazminat1 olarak cehennemin yolunu tutmak istemiyorsak,
simdiden dikkat! Ustelik, hi¢ olmazsa su andan sonra O’nun
ikram ettigini O’'ndan bilir; gegmis hirsizlamalar igin ise ‘istig-
far’ tazminati 6dersek, O, cennette cok daha fazlasini verece-
gini mijdeliyor...
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‘ercek¢i’ler ve
gergekciler

MODERN ZAMANLARIN ZIHNIMIZE ettigi kotiiliikklerden biri,
onu ‘dokunulmaz’ kimi kelimelerle doldurmasi olsa gerektir.
Sozgelimi, ne demeye geldigini sorgulamaksizin, ‘tarafsiz’ ol-
maya mahktimuzdur. “Insan tarafsiz olabilir mi?” diye soracak
olsak, bu kez ‘demagoji’ yapiyoruzdur. Oysa, ‘6zgiir diisinmek
lazimdir. ‘Gergekgi'lik de, iste bu hengdmda sik sik 6ne atilan
kelimeler hanesinde bulunuyor. Kapimizi idealizmin, fedakar-
lig1n, kendinden ge¢menin, bagkalarini da diisinmenin galdi-
g1 her vasatta, bir ‘gercekeilik’ heytilas: karsimiza ¢ikiyor.

Mesela, hayata atilmanin esiginde bir delikanli, gercekte
ihtiya¢ olmadig1 halde ‘ihtiya¢’ haline doniistiiriilmiis seyler-
den bagimsiz, dolayisiyla geceyarisina kadar para igin calig-
mak zorunda olmadig: bir hayat diisliityordur. Esinden-dos-
tundan ‘nasihatllar gelir ardi sira: “Gergek¢i olman lazim.
Hayatin gergekleri...”

18



‘gercekgi’ler ve ‘gercek’¢giler

Bir digeri, yalan soylemedigi, faize bulasmadigi, ortiilii ya
da ortiistiz kadin1 metalastirmadigy, zaaflari isleten reklamlar-
la tiiketimi kamgilamadigi, insanlarin duygulariyla oynama-
dig1 bir is diizeni olusturmay diislityordur. Sesler yine yiikse-
lir: “Gergekgi olmalisin. Bu devirde mecbursun bir kere.”

Bir baskasi, yine modern bir deyimle, ‘romantik’ denilen
bir hal sergiliyordur. Mesela, insanlarin sadece para ve is go-
riigmesi yaptig1 bir mekanda, yeni agmis karanfilin tag yaprak-
larinin kivrimlarini sayiyor; aradaki orantiyi, ayrica renk ve
goriintii uyumunu gozlemliyor; karanfili bir davetiye olarak
goriip, dogru adreslere dogru yol aliyordur. Yahut, aksamiis-
tii eve donerken, yoldaki arabalarin markasini degil, gokteki
bulutlarin siirekli yenilenen egsiz manzarasini hafizasina ya-
ztyordur. Bu halini ii¢ yerde anlatacak olsa, dordiinciiye sira
gelmeden, yine 6giitler baslar: “Genglik halidir, gecer. Hayatin
yikiinii omuzladikea, gercekgi olmay1 6grenirsin.”

Ki, siz 6grenemeseniz bile, en azindan 6grenenlerin var-
ligin1 6grenirsiniz. Otobiistesinizdir, eve gidiyorsunuzdur.
Arkanizda oturan iki geng, ‘is’ konusuyorlardir. Biri digerine
soOyle bir ‘gercekgilik’ dersi veriyordur:

“Bir kere sunu aklindan ¢ikarma: Gergekgi olmak zorun-
dasin. Yiikselmek istiyorsan, birilerinin ya omuzuna veya ka-
fasina basman gerekir. Kural bu. Duygusallig1 bir kenara bira-
kacaksin. Yoksa senin kafana basarlar”

Ne de ¢abuk unutulmustur: duygular da gergektir oysa.

Karanfiller ve bulutlar da gergektir.

Dogrunun giizelligi ve yalanin ¢irkinligi gercektir.

Kul oldugumuz, dolayisiyla Rabbimizin emirlerine itaatle
yiitkiimlii oldugumuz da bir gergektir.

Vicdanimizin bize baskalarini hatirlatmasi, fedakarhik ve
yardima kosma gibi tavirlar1 tercih ederken fitratin1 bozma-
mis ve gorevini unutmamais bir kul huzuru duymamaiz, duygu-
larimizdan kendi bagimiza ve kendimiz i¢in yastyor olmadigi-
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kiigiik seyler

miz ikazini almamiz da bir gergektir.

Tiim bu ‘gergek’lerin, bizi, ugruna hayatin tiimiinii bile fe-
da edebildigimiz ezeli bir Hakikate ¢agirdig1 da gergektir.

Séziin kisasi, gerek kainata, gerek fitratimiza baktigimiz-
da, bugiinkii anlamda bir ‘gercekgilik’ pek de ‘gercege uygun’
gorinmiiyor.

Bu sirdan olsa gerek, gergek insani ‘homo economicusa
indirgeyen ve sonucta “Insan kendi menfaati i¢in ¢alisir” di-
yen zevatin iddialarini elekten gegirdigi bir ¢alismasinda, ikti-
sat¢1 Amartya Sen, ‘gercek insanin hi¢ de onlarin tasvirine
benzemedigini agikliyor. Insanin digergam, sefkat ve merha-
met yiikli, gereginde hayati pahasina bagkalarini diisiinen bir
mahlik oldugunu belirtiyor. “Homo economicus gergek bir
insan olamaz” anlaminda bir tahlil sunarken, “Insan insanin
kurdudur” hitkmiinii ‘gergekgilik’ diye yutturmaya kalkisan-
lar1 hi¢ de yumusak olmayan iki kelime ile tanimliyor: ‘akilc
salaklar’ Bagka bir diistintiriin “Akilli olmak, akilc1 olmak de-
gildir; tersine, hayatimizda akilla kavranamayan alanlar oldu-
gunu anlamak demektir” dedigini ayrica belirtelim.

Yani, 6ntimiizde iki sik var aslinda: Ya ‘gercekci olacagiz; ya
da ‘gergekei’ Biri digerinin ziddi iki sik...

‘Gergeki olmak, hayati heva ve hevesimizin keyfine go-
re yorumlamadan kainata ve fitratimiza oldugu gibi muhatap
olmayi, yani birer mahliik olarak ve Yaraticilar1 adina onla-
ra bakmayi gerektiriyor. S6ziimona ‘gercek¢i’lik ise, gercekte,
kainati ve fitratimizi keyfimize tabi kilmanin yutturmacasi!

Ve, ‘gercekyiligi gercekten becerenler, ‘gercekei’ligin ardina
siginma geregi duymuyorlar.

C~——
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Z/ er 2olagan’ olaganiistiidiir

BiZ FARKINA BILE VARMADAN zihinlerimize agilanan kimi
tehlikeli tasnifler vardir. Daha gocuk yasta, ozellikle de ‘egi-
tim” hengaminda agilanan bu ayrimlar, hayatimizin sonraki
donemlerinde, sahih bir diisiince ortaya koymamizin 6niinde
ciddi bir engel olusturur.

Sozgelimi, modern bilim, canlilar1 ilkel-gelismis ayrimi-
na tabi tutar. Tek-hiicreli canlilar ‘ilkel, bitkiler onlardan bir
gomlek ileride, hayvanlar daha da ileride, insan ise ‘miitkem-
meldir. Ilkel’ ifadesinin ¢agristirdig1 zaman boyutunu da dik-
kate alirsak, tastamam evrimci anlayis tizerinde temellenen
bir siniflamadir bu. Canlilar1 bu sekilde ayiran bir zihnin Sa-
ni-i Zilkemal’i tanimasi ise, bu ayrimi zihninde korudugu
miiddetge imkansizdir. Boyle biri, bir Yaraticiya inansa bile, O,
herseyi miikemmel bi¢imde yaratan Biri olmayacaktir. Bilakis,
ancak bazi seyleri miikemmel yaratan, bazi seyleri ‘ilkel’ bir
halde birakan, kudreti ve kemali noksan bir Yaratici olacaktir.
Bu durumdaki biri ya béyle bir iman zaafi tasimaya veyahut
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kiigiik seyler

bilim ile dinin alanlarini ayiran bir ‘ifte-gerceklik’ anlayisina
eninde sonunda mecbur kalmaya mahkum olacaktir. Ciinkii,
Rabbinin kemal ve kudretine inaniyorsa, bu kez, vahiyle gelen
bu hakikate olan imani ile evrimci bilimin verileri arasinda
acik bir uyumsuzluk vardir.

Halbuki, insan o bize ¢ok zor gelen kolay isi basarabilse,
kendisine dayatilmis sartlanmalar1 sorgulayabilse, mesela
“Mitkemmel’ insan, ‘ilkel’ amipin yaptigini yapabilir mi?”
sorusunu sorabilse, evrimci bilimin biiylisii aninda ¢oziile-
cektir.

Gergekten, ‘en gelismis canli olarak insan, bir amipin yap-
tigin1 yapabilir mi?

Hayur.

Ciinki, ‘amip’ ne tek-hiicreli oldugu i¢in ‘ilkeldir, ne de ‘il-
kel” oldugu igin tek-hiicreli. Herseye sayisiz gérevin yiiklendi-
gi kainatta amipe yiliklenen gorev ancak tek-hiicreli bir orga-
nizma ile icra edildigi i¢in amip tek-hiicrelidir. Hersey kendi
yerinde mitkemmeldir. Ne eksik, ne fazla; kendi gorevini en
mitkemmel bi¢imde ifa edecegi mitkemmel bir halde var edil-
mistir. Oyle ki, bagka birsey onun yerini dolduramaz; onun
yaptigini bagka biri yapamaz. Mesela amipin yaptig1 isi insa-
nin yapabilmesi imkansizdir. Yine insanin, agacin, kusun ya-
hut sivrisinegin yaptigini yapmasi da imkéansizdur.

Kisacasi, ilkel-gelismis diye bir ayrim, ‘kemal” gercegini ve
elbette Zat-1 Ziillkemal’i safdis1 etmeyi hedefleyen evrimci an-
layisin iirtintidiir ve asisizdir.

Ozelde bilim kanaliyla gelen, ama bilimle akrabaligi ol-
mayan insanlarin dahi diinyasina yerlesen buna benzer bas-
ka bir ayrim ise olagan-olaganiistii ayrimidir. Buna gore, her
zaman gormeye alistigimiz seyler ve olaylar ‘olagandir; bu-
nun disinda kalan, nadiren vuku bulan seyler ve olaylar ise
‘olaganiistii

Mesela, karin yagis1 ‘olagan’ birseydir; yalnizca, yaz mevsi-
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her ‘olagan’ olaganiistiidiir

minde kar yagmasi ‘olaganiistiidiir. Elma agacinin elma ver-
mesi ‘olagandir; ama portakal vermesi ‘olaganiistiidiir. Bir
bebegin konusmasi ‘olagandir; ama bir kopek konusursa, bu
‘olaganiistiidiir. Inegin siit vermesi ‘olagan; kayanin siit ver-
mesi ‘olagantistiidiir. Yumurtadan civciv ¢ikmasi ‘olagan, tas-
tan civciv ¢itkmasi ‘olaganistirdiir.

Halbuki ‘olagan’ diye gordiiglimiiz olaylarin ve seylerin tis-
tiine Ortiillen ‘siradanlik’ perdesi aralandiginda, her bir ‘ola-
gann hig de ‘olagan’ olmadig1 anlagilir.

Kar 6rnegini ele alalim: Binlerce metre yiiksekte su dam-
laciklarinin kati bir hale biiriiniip yeryiiziine inmeleri; hepsi
altigen olmakla birlikte her birinin ayr1 bir nakis tagimasi ye-
terince ‘olaganiistii’ degil midir? Akillara hayret veren bu na-
kis; bu fevkalade ¢okluk i¢indeki fevkalade sanatlilik, gergek-
ten ‘olagan’ diye gegistirilebilir mi?

Keza, kupkuru agacin bahar gelince uyanmasi; yerin dibin-
den alinan su ve minerallerin metrelerce yukariya taginmasi;
tistelik ne eksik, ne fazla, tam gerektigi kadarinin alinmasi; ha-
rika bir sanat ve giizellik sergileyen nakish gigeklerin ayni za-
manda ‘meyve’ denilen tatli ve sifali yiyecege de 6ns6z olusu;
ve bunun fevkalade ¢okluk i¢inde fevkaldde kolaylik ve sanat-
la gerceklesmesi yeterince ‘olaganiistii’ degil midir?

Serinlik ve ferahlik veren ‘su’ adl1 hayat iksirinin biri yani-
c1, digeri yakici iki gazin birlesmesiyle viicuda getirilisi; yem-
yesil otlar yiyen inegin bedeninde, kan ve fiski ortasinda bem-
beyaz siitiin imal edilisi; diin tek kelime etmeyen bir bebegin,
bugiin sayisiz beyin ve sinir hiicresinin istihdam edildigi ‘ko-
nusma fiilini icra edisi; cansiz bir yumurtadan canli bir civci-
vin viicuda gelisi... Biitiin bunlar yeterince ‘olaganiistii’ degil
midir?

Soziin kisasi, insan goziiniin oniine konulan ‘olaganlik’
perdesini aralayabilse, su giizelim kéinatta ‘olagan’ deyip ge-
cistirilecek tek bir sey olmadigini gorecektir. Su diinyada her-
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kiigiik seyler

sey essizdir. Her bir sey, kendi yerinde mitkemmeldir ve hi¢
de ondan beklenmeyen fevkalade kudret, ilim, irade, sanat ve
hikmet gerektiren isleri gormekle Zat-1 Ehad-1 Samed’in var-
ligin1 haykirmaktadir.
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@edi rengin giinesi

DUZ MANTIGIN ALDATICI cazibesi ¢ogu insanin aklini ba-
sindan alip gotiirse de, bir¢ok dogrularin kesfi, ‘diiz’ bakislar1
agan ‘tersinden’ bakiglarla mimkiin olmustur.

Insan, bakisini giindelik olaylarin ‘olagan’ akisina biraktik-
¢a, ‘aligkanlik’ denilen diisiince tenbelligine ducar olur ve te-
fekkiir denilen gorevini ya hig yapamaz, ya yanlis adreslere gi-
der veya yar1 yollarda tikanir kalir.

Bir Vahid-i Ehad’in varligini anlamak i¢in belki en giizel
misal olan Giines karsisinda yasananlar, bunun tipik bir 6r-
negidir.

Giines deyince, ozellikle o tek gilinesten gelen sayisiz 151k
huzmesi, her bir 151k huzmesinin tasidig1 yedi renk; keza 1s1,
aydinlik vs. gelir akla. Kisacasi, giines der demez, yedi rengi,
15181, 15181 da hemencecik aklimiza diiser.

Ama tersinin ayni hizla vuku buldugunu séylemek miim-
kiin degildir. Sahi, hangimizin aklina kirmizi denilir denilmez
glines de gelmektedir? Yahut yesil veya mavi denildiginde?
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kiigiik seyler

Renkler giinesten gelir, o kaybolunca renkler de bir siyah-
liga biiriinerek kaybolur; ama yine de ‘giinesin yedi rengini
diistinen dimaglarimiza ‘yedi rengin gilinesi’ni diisiinmek hay-
li zor gelir.

Zira, vahdetten kesrete, birlikten ¢okluga dalmaya hazir
dimaglarimiz, kesretten vahdete, cokluktan birlige gecis talimi
yasamamuistir. Oyle oldugu icin de, Allah’in yarattigini soyle-
digi su kéainata dalip da i¢indeki ¢ok seyi sebeplere, tesadiife,
tabiata yahut kendine havale eden nice insan vardir. Ve ‘bir-
likten ¢okluga’ uzanan yolculugu ‘cokluktan birlige’ donme-
digi stirece, sozkonusu insanin bunun farkina varmas: bile
imkéansizdir.

Iste burada, ‘Ehad’ isminin énemi bir giines gibi parlar.
Ehad, Tek olandir; her bir seydeki biitiin 6zellikler Kendisinin
olandir. Vahidiyet sayesinde Yaraticiy1 yarattigi hersey ile tani-
yan insan aklinin ¢oklukta bogulmamasi i¢in ehadiyet devre-
ye girmekte; ve O'nu her bir seyde tecelli eden tiim 6zellikleri
ile tanitmaktadir.

Giinesin yedi rengini bilir insan. Ne var ki, o yedi rengin
kendisinde takilip kalir ve o renklerin giinesten geldigini unu-
tuverir. Buna karsilik, ehadiyet sirr1, insana yedi rengin Giine-
sini tanitmaktadir. O'ndan gelen herseyi, gene O’na tevdi et-
mektedir.
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